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Введение

Данная выпускная квалификационная работа посвящена актуальной и

широко обсуждаемой на разных уровнях (включая правительственный и

международный) экологической проблеме – строительству трассы газопровода

«Северный поток II», точнее – его последствиям для Кургальского заказни ка.

Эта проблема широко освещена в средствах массовой информации –

речь идет о нанесении ущерба флоре и фауне заказника, о потери

значительного количества их представителей [46].

Насколько масштабные нарушения повлечет за собой строительство

газопровода спорят большое количество экспертов, согласно техническим

расчетам – урон, нанесенный Кургальскому заказнику будет небольшим [47],

участники общественной экологической экспертизы «ЭКОМ» говорят об

обратном [44].

«Северный поток II» - газопровод, который, в представлении

экономистов и чиновников, спасет Европу от «энергетического голода». Для

России, по мнению многих экспертов, проект является не только политически

выгодным, но и экономически целесообразным [34].

Растет количество противников газопровода, не п олучающих от него

прямых выгод. Это Венгрия, Латвия, Литва, Польша, Румыния, Словакия,

Чехия. На саммите в 2015 г. Польша поставила вопрос об участии в проекте с

условием, что трасса пройдет по ее территории, так как Польша, Словакия и

Украина понесут значительные потери, связанные с прекращением транзита

газа в Европу из России с использованием их инфраструктуры. Обеспокоились

также Дания и Швеция, хотя для них этот вопрос менее острый, – протесты

этих стран носят политический характер и объясняются нежела нием расширить

участие России в поставках газа в Европу [48].

По мнению представителей Всемирного фонда дикой природы ( WWF)

[50], проект приведет в тупик с точки зрения климатической политики, так как
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предполагаемое в случае реализации проекта сжигание в Европе около 55 млрд

м3 газа в год — это порядка 106 млн т выбросов углекислого газа  [49].

Строительство газопровода неизбежно затронет экологически

чувствительные береговые зоны и особо охраняемые объекты: участки

широколиственного леса, приморские природные комплексы, прибрежные

мелководные комплексы, зона литорали, гнездовые колонии водоплавающих и

околоводных птиц, редкие виды растений и животных.

В частности, проект может затронуть особо охраняемую природную

территорию (ООПТ) государственный природный заказник Кургальский,

расположенную на Кургальском полуострове, в 45 -ти км от г. Кингисепп

(рис.1) [36]. Данная ООПТ, по которой пройдет газопровод, относится к водно -

болотным угодьям международного значения.

Рис. 1 Кургальский полуостров [36]

Постановлением Правительства Ленинградской области от 14 декабря

2004 г. № 297 Кургальскому заказнику был присвоен ид ентификационный

№690 «Кургальский полуостров» [51].   Действующий законодательный

документ о Кургальском региональном заказнике был утвержден в 2010 г.

Правительством Ленинградской области [25].
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Под заказником понимается территория, имеющая большую важнос ть

для сохранения природных компонентов окружающей среды, имеющие как

региональное, так и федеральное значение [1].

Основными задачами ООПТ территории являются:

• управление водно-болотными угодьями для развития местообитаний

водоплавающих птиц;

• недопущение фактора нарушения спокойствия во время весенней

миграции птиц;

•  сохранение природного гидрологического режима;

•  сохранение биологического разнообразия, охрана редких видов;

• пропаганда экологических знаний, популяризация научных знаний о

водно-болотных угодьях и их обитателях [4].

Любая деятельность, способная привести к изменению естественного

фонового  режима в пределах территории, не допускается [1].

В связи с риском нанесения ущерба ООПТ Кургальский заказник при

реализации проекта «Северный поток II» цель настоящей работы – рассмотреть

возможные негативные экологические последствия для Кургальского заказника

в результате строительства «Северный поток II» и пути их минимизации, а

также существующие альтернативные варианты прокладки газопровод а.

В связи с этим, в задачи данной работы входило:

- обобщающая характеристика Кургальского заказника как особо

охраняемой природной территории;

- сравнительная оценка альтернативных вариантов трассы газопровода и

их экологическая целесообразность;

- рассмотрение основных видов воздействия при прокладке

трубопровода на биоценоз охраняемых территорий с экспертной и с

общественной точек зрения.
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Глава 1 Материалы и методы исследования

В соответствии с поставленной целью и задачами исследования были

использованы следующие методы.

1. Теоретический анализ литературных источников, связанных с

вопросом строительства «Северного потока II». При этом использовались

монографии, справочники, законодательные акты, публикации СМИ, интернет -

ресурсы по теме исследования.

2. Классификация и обобщение природных компонентов Кургальского

заказника: почвенного покрова, водно -болотных угодий, растительности,

орнитологических сообществ, фауны, благодаря которым заказник имеет как

региональное, так и федеральное значение.

3. Сравнение возможных вариантов прокладки трассы газопровода с

целью минимизации ущерба для уникальной экологической зоны Кургальского

заказника.

4. Беседы и консультирование с экспертами об экологической

безопасности газопровода «Северный поток II»:

- Воронцовым А.М. –  доктор технических наук, профессор, Академик

МАНЭБ, председатель экспертной комиссии общественной экологической

экспертизы по «Северному потоку II»;

- Никаноровой М.Н. – кандидат химических наук, доцент

5. Для полного представления о масштабах стр оительства трассы

газопровода «Северный поток II» я руководствовалась материалами,

содержащимися в отчете, предоставленным ООО «Эко -Экспресс-Сервис» [35].

Для сравнения альтернативных вариантов применена критериальная

система оценки с подсчетом общего техн ического и экологического балла по

каждому варианту прохождения трассы [35].
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Глава 2 Общая характеристика ООПТ Кургальский заказник
Общая характеристика ООПТ Кургальский заказник дана с

использованием информации, содержащейся в Паспорте природоохранного

объекта [31]

Наименование: Государственный природный заказник Кургальский.

Уровень значения: региональный.

Площадь: 55 950 га

Географические координаты: 59°41/ с.ш. 28°09/ в.д.

Площадь морской особо охраняемой акватории: 38, 400 га

Площадь акватории озер: 848 га.

Дата основания: 09.04.1975 г. - основан как охотничий заказник, с

2000 г. – государственный природный комплексный заказник регионального

значения.

Расположение: заказник расположен в Кингисеппском районе

Ленинградской области,  в 4 км на север о-запад от поселка Усть-Луга, в 45 км.

к северо-западу от г.Кингисеппа.

Профиль: комплексный.

Рельеф: преимущественно равнинный, самая высокая точка находится

на высоте 43 метра – гора Городок.

Климат: морской, умеренного пояса; лето теплое, умеренно влажн ое;

зима затяжная, умеренно холодная.

Почвенный профиль: южно-таежные подзолисты почвы с

преобладанием подзолистого и подзолисто -болотного типов почв, болотный

тип в наибольшей степени характерен для данных площадей [6].

Кургальский заказник представляет с обой особо охраняемую

природную территорию и решает следующие задачи [31]:

- сохранение эталонов природных комплексов приморских ландшафтов

южного побережья Финского залива;

- охрана массивов естественных и длительно -производных лесов средне-

южно - и подтаежного типов;
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- поддержание биологического разнообразия и охрана популяций редких

видов животных и растений;

- сохранение миграционных стоянок птиц;

- охрана мест массового гнездования и линьки водоплавающих и

околоводных птиц;

- сохранение мест залежек и щенки балтийской кольчатой нерпы и

балтийского серого тюленя;

- охрана болотных комплексов,  а также мелководий и береговой полосы

с сублиторальной растительностью;

- сохранение нерестелищ и зоны подрастания молоди рыб и их

транзитных путей миграции;

- обеспечение условий для туризма и отдыха [24].

Заказник включает полуостров Кургальский, а также прилегающую

акваторию Финского залива с островами Тискольского, Кургальского рифов,

острова Реймосар [20].

Территории Кургальского полуострова входят в состав  водно-болотных

угодий федерального значения.

На территории Кургальского заказника имеется два озера: Белое и

Липовское, являющиеся фрагментами древней реки Наровы.

Солоноватое Липовское озеро, расположено в юго -западной части

Финского залива, на территории Курголовского полуострова, как его еще

называют местные жители «маленькое море», (рис.2) [37] отделено от

Финского залива протокой длиной около 2000 м и шириной примерно 50 -90 м,

его глубина составляет от 2,5 – 3 м, имеет координаты: широта 59°44′39″N

(59.744134), долгота 28°9′9″E (28.152419) [31].
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Рис. 2 Липовское озеро [37]

Ветры северного и северо-восточного направления обеспечивают внос

солоноватой воды в озеро, вытесняя тем самым пресную воду, на границе с

протокой соленость варьируется от 1 -3%, в южной части вода остается пресной.

В его водах водятся как пресноводные, так и морские виды рыб, прибрежная

зона его является особо охраняемой, так как здесь расположены лежбища

кольчатой нерпы и серого тюленя.

Озеро Белое (рис. 3) [38] расположено в центр альной части

Курголовского плато, представляет собой единственное сохранившееся на

территории заказника олиготрофное озеро, его площадь составляет 3,2 км 2 [32].
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Рис.3 Белое озеро [38]

Ниже приводится характеристика природных комплексов заказника.

2.1 Растительность Кургальского заказника.

Природные комплексы Кургальского заказника представляют большую

ценность в качестве резервата биологического разнообразия Балтийского

региона [23].

В заказнике присутствует 12 специфических типов лесной

растительности, характерных для Ленинградской области:

• прибрежная флора песчаных мелководий;

• приморские галофильные луговины;

• елово-мелколиственные леса;

• сырой елово-сосново-мелколиственный лес;

• зеленомошные вересковые и брусничные сосняки;

• мертвопокровные сосняки;

• молодые сосновые посадки на вырубках;
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• сосновые посадки с березовым подростом;

• сосново-березовые мелколесья с кустарниками;

• сосновое болото;

• разнотравно-злаковые луга.

Приморские луга чередуются с песчаными отмелями, дюнами,

каменистыми взморьями.

Также можно отметить произрастание ельников, имеющих второй ярус,

состоящий из широколиственных пород, встречается растительность,

распространенная в более южной местности, что является редкостью для

Северо-Западного региона [14].

Вблизи побережий обнаружены сообщества черноольховых топей с

дубом, можно выделить сохранность разнотравных лугов, сформировавшихся

на месте некоторых деревень.

В 30-е годы 20 века территории заказника подверглись массовым

вырубкам хвойных лесов, но, с введением  пограничного режима, хозяйственная

деятельность была ограничена, леса восстановились до квазикоренных.

Высокую значимость имеют брусничные зеленомошные сосняки и

галофильные приморские луговины, относящиеся к коренным и условно -

коренным фитоценозам [22].

Растительные сообщества территории заказника можно разделить на три

группы:

1.  зональную бореальную лесную;

2. экстразональную гемибореальную лесную, совместно с неморальной

лесной;

3. интразональную нелесную, включающую сообщества открытого типа

– луговые, прибрежные, агрофтоценозы.

Ниже они будут рассмотрены более подробно.

1. Бореальная растительность заказника отмечена наличием

зеленомошных типов хвойных лесов, лишайников сосновых лесов, а также

лесов, с покровом из сфагновых мхов [21].
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Сообщества ассоциации зеленомошный еловых лесов располагаются в

области с повышенной увлажненности и на среднекислых почвах, таким

образом, занимая центральное место в экологическом ареале бореальных лесов.

Эти лесные сообщества расположены, в большей части в заболоченно й

местности, с умеренно увлажненной почвой.

Сообщества ассоциации лишайниковых сосновых лесов ( Cladonio

arbusculae-Pinetum) произрастают в местах с повышенной кислотностью,

низкой влажностью и трофностью почвы, занимая незначительную территорию

заказника, как правило, данные сообщества встречаются на вершинах дюн и

приморских баров воль Невской губы.

Сообщества ассоциации брусничных сосновых зеленомошных лесов

занимают промежуточную нишу между сообществами ассоциаций

лишайниковых сосновых лесов ( Cladonio arbusculae-Pinetum) и зеленомошных

еловых лесов (Eu-Piceetum abietis), предпочитая почвы с невысокой

кислотностью органогенного горизонта и незначительным содержанием таких

веществ как кальций, азот, некоторые обменные основания. На территории

заказника данные сообщества расположены в на Литориновой террасе,  в ее

южной и западной частях, на богатых и увлажненных участках [21].

Бореальные сообщества, в состав которых входят еловые и сосновые

леса, занимают 41 % площади заказника, тогда как площадь нелесных

сообществ составляет 5 % (рис. 4) [39].
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Рис.4 Бореальные сообщества Кургальского заказника [39]

2. Гемибореальная растительность, широко распространенная в

северной части заказника, занимает большую территорию, в процентном

соотношении составляя около 47 %  площади заказника [21]. Представляет

собой ассоциации класса мезофитных и мезоксерофитных широколиственных

листопадных лесов (Querco-Fagetea), занимающих ареалы с пониженным

дренажем на склонах и вдоль Нарвской губы, и класса хвойных лесов,

произрастающих в более увлажненных местах обитания, с повышенной

кислотностью, с близким залеганием грунтовых вод. В заказнике они

расположены вдоль Литориновой террасы [21].

3. Неморальная растительность Кургальского заказника представлена

широколиственными лесами   кл асса (Querco-Fagetea), сохранившиеся в

северной части заказника , черноольховыми неморальными лесами ( Alnetea

glutinosae), произрастающими в наиболее дренированных местах, занимает

всего 7 % площади Кургальского плато [21].
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Древесный ярус состоит из черной ольхи (Álnus glutinósa); дуба

(Quércus); повислой и пушистой берез (Bétula péndula, Bétula pubéscens ).

Уникальность Кургальского заказника состоит в большом разнообразии

растительных сообществ, так, например, в группе сосняков -зеленомошников

преобладают сосняки-кисличники и сосняки-черничники, распространенные в

северной части Кургальского полуострова, в его южной части  произрастают

сосняки брусничные, разнотравные и вересковые, с преобладающими в них

видами [4]: брусника (Vaccínium vítis-idaéa); вереск обыкновенный (Callúna

vulgáris); толокнянка обыкновенная ( Arctostáphylos úva-úrsi); черника

(Vaccínium myrtíllus); армерия обыкновенная (Armeria vulgaris); тимьян

обыкновенный (Thýmus vulgáris); букашник горный (Jasione montana); лабазник

вязолистный (Filipéndula ulmária); прострел луговой (Pulsatílla praténsis) и

раскрытый (Pulsatílla pátens)

Также можно отметить наличие сосновых боров -зеленомошников,

смешанных хвойных сосново -еловых древостоев и елово-сосновых лесов с

наличием в них липы и лещины.

В травяном ярусе елово-сосновых лесов присутствуют: линнея северная

(Linnaéa boreális); марьянник луговой (Melampýrum pratense); вереск

обыкновенный (Callúna vulgáris); розга золотая (Solidágo virgáurea); лапчатка

серебристая (Potentilla argentea); ястребинка зонтичная (Hierácium umbellátum).

На территории заказника распространены черничные и чернично -

зеленомошные ельники, на пониженных местах преобладают сфагоновые типы.

Травяной ярус этих ельников образован: черникой ( Vaccínium myrtíllus);

киcлицей обыкновенной (Óxalis acetosélla); ожикой волосистой (Luzula pilosa);

хвощем лесным (Equisétum sylváticum); грушанкой малой (Pyrola minor) [4].

На склоне плато у деревни Тисколово  в древостое широколиственного

леса преобладают неморальные элементы.

Первый ярус составляют клен платановидный (Ácer platanoídes) и липа

сердцевидная (Tília cordáta) второй ярус состоит, преимущественно, из вяза

шершавого (Úlmus glábra) и дуба черешчатого (Quércus róbur).
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В подлеске встречаются: калина обыкновенная ( Vibúrnum ópulus);

лещина обыкновенная (Córylus avellána); волчеягодник обыкновенный ( Dáphne

mezéreum); жимолость балтийская (Lonícera).

В надпочвенном покрове произрастают: печеночница благородная

(Hepática nóbilis); гнездовка настоящая (Neóttia nídus-ávis); подмаренник

душистый (Galium odoratum); первоцвет весенний (Prímula véris); зубянка

клубеньконосная (Dentária bulbifera); подлесник европейский ( Sanīcula

europāea); чина весенняя (Láthyrus vérnus); медуница лекарственная

(Pulmonaria officinalis); подлесник европейский (Sanīcula europāea) [4].

На территории Кургальского заказника распространены черноольховые

заболоченные леса с примесями дуба черешчатого ( Quércus róbur), а на

приморской террасе можно встретить черноольховые топи со сфагновыми

буграми и мочажинами с сообществами водны х растений.

Водная и прибрежно-водная растительность не имеет большого

разнообразия.

 Растительность луговых сообществ довольно разнообразна,

встречаются  различные типы суходольных и  влажных злаково -разнотравных

лугов.

Сухие луга представлены следующим и растениями: щучка дернистая

(Deschampsia cespitosa); пахучеколосник душистый ( Anthoxānthum odorātum);

лютик едкий (Ranúnculus ácris); ожика многоцветковая (Lúzula multiflóra).

На влажных лугах произрастают: мятлик луговой ( Poa praténsis);

тимофеевка луговая (Phleum pratense); овсяница луговая (Festuca pratensis);

герань луговая (Geránium praténse); купальница европейская ( Tróllius

europaéus); бодяк разнолистный (Círsium heterophýllum); гравилат речной

(Géum rivále).

На побережье приморский ландшафт предс тавлен луговыми засолеными

экотопами с комплексами группировок галофитных растений.
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Образование приморских экотопов происходит за счет наносимых

приливно-отливными течениями моря мелкодисперсных механических частиц

и песка.

Важную роль в формировании раст ительности играет водно-солевой

режим почв, соотношение дефляционных и аккумулятивных процессов.

В процессах происходит засоление аллювиального песчаного слоя и

оголение. Засоление почв и обуславливает развитие растений -галофитов.

Галофитные растения представлены следующими видами: гонкения

портулаковидная (Honckenya); подорожник морской (Plantágo marítima);

торичник солончаковый (Spergulária); поточник ржавый (Blysmus rufus);

овсяница песчаная (Festuca rubra); лядвенец Рупрехта (Lótus ruprechtii);

млечник приморский (Glaux maritima); горчица морская балтийская ( Cákile);

вайда красильная (Ísatis tinctória); золототысячник прибрежный ( Entaurium

littorale).

В зоне, расположенной выше затопляемой зоны литорали и сублиторали

произрастают растения-псамофиты, способные нормально себя чувствовать при

слабом засолении почвы, к ним можно отнести: волоснец песчаный ( Leymus);

овсяницу красную (Festuca rubra); чину приморскую (Lathyrus quinquenervius);

ситники балтийский и Жерара ( Júncus, Júncus gerárdi); камыш Табернамонтана

(Choenoplectus tabernaemontani ); триполиум обыкновенный (Tripoloum vulgare);

млечник морской (Glaux maritima); различные виды спорыша (Polygonum).

На песчаных и галечных косах Кургальского рифа наличиствуют:

тросник обыкновенный (Phragmítes austrális); полынь полевая (Artemísia

campéstris); валериана приморская (Valeriána); лебеда прибрежная (Ātriplex);

щавель приморский (Rúmex maritimus); осока песчаная (Carex arenaria).

Приморское местообитание способствовало развитию большого

количества видом растений, таких как: млечник приморский (Glaux maritima);

подорожник морской (Plantágo marítima); гонкения портулаковидная

(Honckenya); триостренник приморский (Triglóchin marítima); осоки галечная и

песчаная (Cypcraceae, Carex arenaria); наяда морская (Nájas marína).
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В настоящее время на территории Кургальского заказника обнаружен 791

таксон высших сосудистых растений, 47 видов которого охраняются в

Ленинградской области, 8 видов которых внесены в Красную книгу Российской

Федерации, в их число входят [8]: арм ерия обыкновенная (Armeria vulgaris

Willd); пальцекорник балтийский ( Dactylorhíza baltica); полушник

колючеспоровый (Isoёtes echinospora Durieu ); полушник озерный (Isoétes

lacústris); лобелия Дортмана (Lobelia dortmanna); восковник болотный (Myrica

gale); прострел луговой (Pulsatílla praténsis); тиллея водная (Tillaea aquatica).

Три вида, относящиеся к находящимся под угрозой вымирания: лук

медвежий (Állium ursínum); осока раздвинутая (Carex remota); золототысячник

красивый (Centáurium pulchéllum) [22].

Одиннадцать растений, отнесенных к уязвимым видам: золототысячник

прибрежный (Centaurium littorale); кизильник черноплодный ( Cotoneaster

melanocarpus Fisch. ex Biytt ); болотница маленькая (Eleocharis parvula); дремлик

ржаво-красный (Epipáctis atrorúbens); овсяница высокая (Festuca altissima All);

таволга обыкновенная (Filipéndula vulgáris); прострел раскрытый (Pulsatílla

pátens); прострел луговой (Pulsatílla praténsis); шлемник копьелистный

(Scutellária hastifólia); тиллея водная (Tillaea aquatica); трехреберник

приморской (Tripleurospermum maritimum ) [22].

Примерно около ста видов растений, подлежащих охране с разной

категорией редкости согласно Красным книгам стран Балтийского региона и

Фенноскандии [22]: восковник болотный ( Myricagale L); зубянка

клубеньконосная (Dentaria bulbifera L.); прибрежница одноцветковая ( Littorella

uniflora); триполиум обыкновенный ( Tripolium vulgare); золототысячник

красивый (Centáurium pulchéllum); овсяница высокая (Festuca altissima All);

осока раздвинутая (Carex remota); осока Маккензи (Carex mackenziei); солянка

калийная (Salsola kali); гроздовник ромашколистный ( Botrychium

matricariifolium); болотница маленькая ( Eleocharis parvula); лебеда

красивоплодная (Átriplex); молочай болотный (Euphórbia palustris); подлесник
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европейский (Sanīcula europāea); валериана приморская (Valeriána); дерен

шведский (Cornus suecica).

2.2 Водно-болотные угодья Кургальского заказника

В соответствии с нормами комплексного заказника «Кургальский

полуостров», одной из основных задач охраняемой территории является

сохранение природного гидрологического режима.

На территории Кургальского полуострова имеется три болотных

комплекса:

• болото Большое - комплекс из нескольких торфяников глубиной 2 -2,5

м, отделенных друг от друга невысокими грядами моренного про исхождения;

• грядово-мочажинный комплекс болота Каянсуо;

• грядово-озерковый комплекс болота Кадер.

Практически все болота на Кургальском полуострове подверглись

мелиорации, хотя в настоящее время мелиоративные системы не

функционируют.

Кургальский заказник  с 13.09.1994 г. входит в состав рамсарских

территорий, с 2010 г. утвержден действующим документом, являясь водно -

болотным угодьем международного значения.

На территории Кургальского заказника большие площади занимают

сфагновые болота, самым крупным,  из которых является Большое болото,

включающий грядово-озерковый, грядово-мочажинный, низинный травяной и

эвтрофный черно-ольховый болотные массивы.

Разнообразна и растительность болот, например, болотный массив

Кадер (рис. 5) [40] – его окраины заросли сосняком с морошкой, центральная

же его часть отмечена развитием озерково -грядового комплекса, в мочажинах

которого произрастают клюква, гряды отмечены сосняком и голубикой.

Большое болото расположено в межхолмовых понижениях, включает

травяные долгомошные сообщества, на возвышенностях его произрастают

ельники и черничники, изредка перемешиваясь березой.
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Рис. 5 Болото Кадер [40]

Местность к северу от болота Большого имеет различную степень

увлажненности и отмечена березняками и ельниками с разнообразным

разнотравьем.

На территории Кургальского заказника обитают около 250 видов птиц,

30 видов занесены в списки животных, охраняемых на территории

Ленинградской области, 3 вида занесены в Красную книгу Балтийского

региона, а 2 вида находятся в Красной книге Росс ии [20].

На территориях, включенных в Рамсарскую конвенцию не допускается

никакая деятельность, способная привести с изменениям гидрологического

режима.

2.3 Орнитологические сообщества Кургальского заказника

Кургальский полуостров является Ключевой Орнитол огической

территорией (КОТР).

Согласно фондовым данным по участку «Кургальский полуостров»

выявлено 173 вида птиц, представляющих 14 отрядов, характерных для

Ленинградской области. Среди обнаруженных видов 118 видов гнездится, 150
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выявлено на миграциях, 13 видов - на линьке, и у 3 видов – летующие особи. Из

них 12 представлено как мигрирующими, так и гнездящимися и линяющими

птицами, 84 вида представлено как гнездящимися, так и мигрирующими

птицами, 48 видов выявлено только на миграции и 23 – только на гнездовании.

Среди всех выявленных птиц 59 видов относятся к редким, охраняемым

различными Красными Книгами: 4 вида – Красная Книга МСОП, 13 видов –

Красная Книга РФ, 46 видов – Красная книга Балтийского региона, 32 вида –

Красная Книга Восточной Фенносканди и и 43 вида – Красная Книга

Ленинградской области (таблица 1) [31].

Таблица 1. Орнитологические  сообщества [31]

Охранный статус

Характер
пребывания Наименование Латинское

название
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Гагара
чернозобая

Gavia
arctica - * * * *

Цапля серая Ardea
cinerea - - - - -

Цапля белая
большая

Casmerodius
albus - - - - -

Мигрирующие,
летующие

Сапсан Falco
peregrinus - - * * *

Гагара
краснозобая

Gavia
stellata - * * * *

Поганка
серощекая

Podiceps
auritus - - - * *

Выпь Botaurus
stellaris - - - * *

Мигрирующие

Лебедь
тундровый

Cygnus
bewickii - - - - *
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Пискулька Anser
erythropus * * * * *

Казарка черная Branta
bernicla - - - - *

Пеганка Tadorna
tadorna - - * * *

Чернеть
морская

Aythya
marila - - * - -

Турпан Melanitta
fusca - - * - -

Луток M. albellus - - * * *
Гага
обыкновенная

Somateria
mollissima - - * - *

Беркут Aquila
chrysaetos - * * * *

Полевой лунь Circus
cyaneus - - * * *

Коршун
черный

Milvus
milvus - - * * -

Крошнеп
большой

Numenius
arquata - * * - *

Крошнеп
средний

Numenius
phaeopus - - * - *

Турухтан Philomachus
pugnax - - * * *

Чернозобик Calidris
alpina - * * * *

Малая крачка Sterna
albifrons - * * - *

Гагарка Alca torda - - * * *

Аист белый Ciconia
сiconia - - - - *

Казарка
белощекая

Branta
leucopsis - - - - *

Чирок-
трескунок

Anas
querquedula - - * - -

Скопа Pandion
haliaetus - * * * *

Орлан-
белохвост

Haliaeetus
albicilla * * * * *

Мигрирующие,
гнездящиеся

Лунь луговой Circus
pygargus - - * * *
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Галстучник Charadrius
hiaticula - - * * *

Большой улит Tringa
nebularia - - * - -

Травник Tringa
totanus - - * - -

Клуша Larus fuscus - - * - *

Чеграва Hydroprogn
e caspia * * * * *

Крачка
полярная

Sterna
paradisaea - - * - *

Клинтух Columba
oenas - - * * *

Аист черный Ciconia
nigra - * * * *

Тетерев Lirurus
tetrix - - - * -

Куропатка
белая

Lagopus
lagopus - - * * *

Коростель Crex crex * - - * *

Пастушок Rallus
aquaticus - - * * *

Гнездящиеся

Дятел
белоспинный

Dendrocopo
s leucotos - - * * *

Лебедь-шипун Cygnus olor - - - * -
Гусь серый Anser anser - - * * *
Шилохвость Anas acuta - - * - *

Широконоска Anas
clypeata - - * - -

Утка серая Anas
strepera - - * - -

Гоголь Bucephala
clangula - - * - -

Крохаль
большой

Mergus
merganser - - * - -

Мигрирующие,
гнездящиеся,
линяющие

Крохаль
средний

Mergus
serrator - - * - -

Многочисленные мелкие острова и прибрежн ые мелководья

Кургальского Рифа, а также прилегающие к побережью леса – важное место
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остановки водоплавающих птиц в период миграции, гнездования большого

числа регионально редких видов.

Во время осенней миграции можно отметить высокую интенсивность

миграционного потока и обилие мигрирующих видов птиц. Также

разнообразны и пути пролета – речные утки, лебеди, поганки, кулики

пересекали Кургальский полуостров,  пролетая со стороны Эстонии, пролетали

на восток вдоль южного берега Финского залива [35].

На север, вдоль западного берега Кургальского полуострова следовали

гагары, казарки, морские нырковые утки.

59 выявленных видов являются редкими, занесенными в Красные книги,

13 видов занесено в Красную книгу Российской Федерации, 4 вида отмечены в

Красной книге международного союза охраны птиц, 43 вида отмечены в

Красной книге Ленинградской области, 46 видов являются занесенными

Красную книгу Балтийского региона [16].

Ниже рассмотрены типичные представители орнитофауны Кургальского

заказника.

Поганка красношейная (Podiceps auritus) (рис.6) [41] - на территории

заказника,  в южной части болота Кадер обнаружены места гнездования.

Относится к потенциально уязвимым видам.

Рис. 6 Поганка красношейная (Podiceps auritus) [41]
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Лунь полевой (Circus cyaneus) – потенциально уязвимый вид, отмечен в

окрестностях деревни Струпово, что свидетельствует о гнездовании этого вида.

Лунь луговой (Circus pygargus) – в отличии от полевого луня, на

Кургальском полуострове его можно нечасто встретить. Относится к

потенциально уязвимым видам, встречается в окрестностях деревни Ханики.

Орлан белохвост (Haliaeetus albicilla) (рис. 7) [42] – относится к

уязвимым видам. Места гнездования обнаружены на юге Кургальского

заказника, в 4-х км на юго-запад от деревни Ханике.

Рис. 7 Орлан-белохвост (Haliaeetus albicilla) [42]

Пустельга обыкновенная (Falco tinnunculus )- является видом,

требующим внимания. Места гнездования были отмечены на западной границе

болота Кадер.

Среднерусская белая куропатка (Lagopus lagopus rossica ) – относится к

исчезающим видам, постоянно обитающим на территории Кургальского

заказника и на территории болота Каянсуо, также отмечена на территории

болота Кадер, в его восточной и центральной частях.

Коростель (Crex crex) – зарегистрирован как вид, требующим внимания,

токования коростели были отмечены на берегу реки Россонь.

Галстучник Charadrius hiaticula – относится к потенциально-уязвимым

видам, места гнездования обнаружены в районе островов Курголовской Реймы.
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Травник Tringa totanus – относится к потенциально уязвимым видам,

места гнездования которого широко распространены на территории заказника.

Крошнеп средний (Numenius phaeopus) – потенциально уязвимый вид,

особь была зарегистрирована в северо -восточном районе болота Кадер.

Крачка малая (Sterna albifrons) – является исчезающим видом,

гнездования были отмечены на песчаной косе между островами Хангелода и

Ремисаар.

Клинтух (Columba oenas) – уязвимый вид, был зарегистрирован в

северной и центральной частях Кургальского заказника, подлежит охране по

всей территории Ленинградской области.

Зимородок (Alcedo atthis) – немногочисленный, требующий внимания

вид,  гнездования которого отмечены на юге Кургальского полуострова, в

окрестностях деревни Струпово.

Дятел зелёный (Picus viridis) – потенциально уязвимый, редко

встречающийся вид на юге заказника.

Дятел трёхпалый (Picoides tridactylus) – также является потенциально

уязвимым видом. Гнезда на территории Кургальского заказника обнаружены не

были, отмечались лишь следы пребывания особи в ельниках и на сгоревших

участках хвойного леса.

Сверчок обыкновенный (Locustella naevia) – зарегистрирован как вид,

требующий внимания, ранее был отмечены в северной части заказника, изредка

встречался на юге.

Лебедь-шипун (Cygnus olor) – относится к видам, требующим охраны,

занесён в Красную книгу Российской Федерации. Кургальский полуостров

является восточной точкой гнездования лебедей, в летние месяцы там

отмечается около 300-400 особей.

2.4 Териофауна Кургальского заказника

Благодаря географическому положению и многообразию биотопов, и

терифауна Кургальского заказника отличается своим богатством [15].
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Для территории Кургальского полуострова характерны такие

млекопитающие, как лисица (Vulpes vulpes); хорь (Mustela putorius); бурый

медведь (Ursus arctos); кабан (Sus scrofa); лось (Alces alces), соня садовая

(Eliomys quercinus), пятнистый и европейские олени ( Cervus nippon, Cervus

elaphus), всего же на территории полуострова зафиксировано около 33 видов

млекопитающих [3] (Таблица 2).

Таблица 2 Териофауна Кургальского заказника [3]

Вид Латинское
название Отряд Тип биотопа Охранный

статус

Ёж обыкновенный Erinaceus
europaeus

Крот европейский Talpa europaea
Кутора
обыкновенная Neomys fodiens

Бурозубка
обыкновенная Sorex araneus

Насекомоядные

мелколиственный и
хвойно-лиственные
леса, гари и вырубки,
луга и угодья

-

Кожан
двуцветный

Vespertilio
murinus

Красная книга
ЛО

Кожанок
северный

Eptesicus
nilssoni

Ночница водяная Myotis
daubentoni

-

Ночница прудовая Myotis
dasycneme

Красная книга
ЛО,

Международный
союз охраны

природы
Ушан бурый Plecotus auritus

Рукокрылые хвойно-лиственные
леса, сухие сосняки

-

Заяц-беляк Lepus timidus Зайцеобразные распространен во
всех биотопах -

Белка
обыкновенная Sciurus vulgaris -

Летяга
обыкновенная Pteromys volans

хвойно-лиственные
леса, сухие и
смешанно-еловые
сосняки, сложные
ельники

Красная книга
ЛО,

Международный
союз охраны

природы
Ондатра Ondatra zibetica
Бобр европейский Castor fiber прибрежная зона

Мышь лесная
малая

Sylvaemus
ralensis

Грызуны

хвойно-лиственный
лес, сложные
ельники, гари и
вырубки

-
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Полевка рыжая Clethrionomys
glareolus

хвойно-лиственный
и мелколиственный
леса, сложные
ельники, гари и
вырубки, сухие и
смешанно-еловые
сосняки

Полевка
обыкновенная Microtus arvalis гари и вырубки луга

и угодья

Полевка темная Microtus
agrestis

хвойно-лиственный
лес, сложные
ельники, гари и
вырубки, болотно-
кустарниковые
сосняки

Полевка водяная Arvicola
amphibius

Грызуны

болотно-
кустарниковые
сосняки, прибрежная
зона

-

Куница лесная Martes martes

хвойно-лиственный
лес и сложные
ельники, смешанно-
еловые сосняки

Горностай Mustela erminea

хвойно-лиственный
лес и сложные
ельники, смешанно-
еловые сосняки, гари
и вырубки

Ласка Mustela nivalis
мелколиственный
лес, луга и угодья,
гари и вырубки

Хорь лесной Mustela putorius

Норка
американская Neovison vison

хвойно-лиственный
лес, смешанно-
еловые сосняки, гари
и вырубки

-

Выдра речная Lutra lutra

хвойно-лиственный
лес, смешанно-
еловые сосняки, гари
и вырубки

Красная книга
ЛО,
Международный
союз охраны
природы

Барсук Meles meles

хвойно-лиственный
лес, смешанно-
еловые и сухие
сосняки

Собака
енотовидная

Nectereutes
procynoides

мелколиственный
лес, прибрежная зона

Волк Canis lupus

хвойно-лиственный
лес, смешанно-
еловые и сухие
сосняки, гари и
вырубки

Медведь бурый Ursus arctos
хвойно-лиственный
лес, смешанно-
еловые сосняки

Лисица
обыкновенная Vulpes vulpes

Хищные

распространен во
всех биотопах

-



27

Лось Alces alces распространен во
всех биотопах -

Косуля
европейская

Capreolus
capreolus

мелколиственный
лес, луга и угодья

Красная книга
ЛО

Кабан Sus scrofa

Парнокопытные хвойно-лиственный
лес, смешанно-
еловые и сухие
сосняки, луга и
угодья, прибрежная
зона

-

На островах Кургальского и Тискольского рифов отмечены залежки

серого тюленя и балтийской кольчатой нерпы, при этом хочется отметить, что

именно рифы Кургальского полуострова являются основным местообитанием

нерпы в период отсутствия льдов [12].

 Балтийская кольчатая нерпа (Phoca hispida botnica, акиба, кольчатый

тюлень) (рис. 8) [43] – балтийский подвид кольчатой нерпы, являющийся

реликтом ледникового периода. Это один из наиболее крупных подвидов

нерпы, имеющий тенденцию к сокращению численности. Подвид внесен в

Красную книгу Российской Федерации (2012), в список краснокнижных видов

Международного Союза Охраны  Природы (IUCN), в Красную книгу

Ленинградской области (2002), как исчезающий подвид категория редкости 2, и

в Красную книгу Санкт-Петербурга, категория редкости 1 [17].
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Рис.8 Балтийская кольчатая нерпа (Phoca hispida botnica) [43]

Обитает в регионах с пониженной соленостью морской воды: в регионах

Балтийского моря, у побережий Швеции, Финляндии, России, Эстонии, на

территории Финского залива насчитывается около 200 особей, Кургальский

заказник - одно из основных мест обитаний кольчатой нерпы, в весенне -

осенний период нерпа образует залежки на рифах и отмелях территории

заказника, расположенные у островов Ремисаар и в районе Кискольского рифа,

одиночные особи встречаются на островах Малый, Малый Тютерс, Сескар,

Мощный [18].

Щенка балтийской кольчатой нерпы  обычна для местности, южнее

Березовых островов,  также отмечена она и на берегах Кургальского

полуострова. На период линьки и щенки нерпы перемещаются на север, в

середине лета они кочуют на глубокие участки Финского залива.

Строение имеет небольшие разм ера, длина туловища составляет около

1,5 м, вес более 100 кг, самцы несколько крупнее самок, тело короткое,

плотное, утолщенное, темно-серого, почти черного цвета с имеющимися
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светлыми пятнами и кольцами, расположенными по всему телу, кроме живота и

ласт, шея короткая, голова небольшая.

Волосяной покров короткий, плотный, жесткий, при намокании гладкий,

длина когтей составляет 2,5 см, что помогает им прорубать отверстия во льдах.

У нерпы хорошо развиты обоняние, осязание и слух.

Питание представляет собой рыбу (корюшка, салака, килька),

ракообразные, беспозвоночными и зоопланктоном.

Естественные враги кольчатой нерпы – акулы, касатки, белые медведи,

моржи – в Балтийском море не встречаются.

Образ жизни кольчатой нерпы, как правило, уединенный. В группы по

30-50 особей нерпы объединяются только летом, устраивая лежбища.

Половой зрелости самки достигают к 5 годам, самцы в 6 -7 лет, к 7-10

годам они начинают размножаться, сезон спаривания начинается с марта -

апреля, период вынашивания длится в среднем 11 месяцев,  после чего

происходит родоразрешение. Как правило, в помете 1 детеныш, весом около 5

кг и длиной около 60 см, покрытый белым мехом, постепенно изменяющимся

на темный окрас.

Нерпы среди ледяных торосов обустраивают логовища – подснежная

камера на поверхности льдов с выходом в воду, где и протекает рождение и

выкармливание детенышей.

Продолжительность жизни кольчатой нерпы составляет 30 -35 лет.

Численность особей балтийской кольчатой нерпы стремительно

снижается: в начале 20 века численность особей насчитыв ала 100 тысяч, к

середине 20 века снизилась до 10 -50 тысяч голов, в 1970-х годах колебалась в

пределах 10-20 тысяч, в 1986-х снизилась до 8-10 тысяч, в 1990-х годах

численность особей балтийской кольчатой нерпы составила всего 4 тысячи

особей.

Причинами сокращения численности нерпы являются:

- загрязнение вод Балтийского моря токсическими веществами и

соединениями;
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- нерегулируемый промысел;

- хозяйственная деятельность человека.

Серый тюлень (Halichoerus grypus, тевяк)  (рис. 9) [44] – крупный зверь

с обширным ареалом, обитает в водах Атлантического океана, встречается в

Балтийском море. Выделяют два подвида: атлантический и балтийский,

последнего рассмотрим более подробно.

Рис.9 Серый тюлень (Halichoerus grypus, тевяк)  [44]

Серый тюлень относится к виду,  уменьшающему численность до

критического значения. Занесен в Красную книгу Российской Федерации,

промысел в России и на Балтике с 1970 г. запрещен ввиду малой численности –

около 7-8 тысяч особей [19].

Места залежек серого тюленя отмечены на островах Тиск ольского и

Кургальского рифов, являющихся одним из немногочисленных мест в

Российской части Финского залива, имеющих массовые залежки тюленей.

Численность особей на местах залежек составляет около 150 -200 голов.
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Естественных врагов у тюленей в Балтийском м оре практически нет,

только их детенышей могут иногда атаковать, нанося им незначительный урон,

орланы-белохвосты и морские чайки.

Серый тюлень имеет длину тела 2 -2,5 м при массе тела 150-300 кг,

самцы несколько крупнее самок, сверху туловище тюленя покрыт о светло или

темно-серым ворсом, живот светлый, по всему телу имеются пятна темного

цвета различной формы и величины, очень подвижные передние ласты, когти

искривлены, что позволяет тюленям легко выбраться на сушу.

Морды самок уже, чем у самцов, сильно удлинена.

Серые тюлени активны днем, в тёмное время суток и в период отливов

их активность снижается.

В рацион питания серого тюленя входит рыба (тресковые, лососевые

породы, угорь, камбала), реже тюлени употребляют бе спозвоночных, эти

животные способны поглотить количество пищи, равное их весу.

В период линьки и размножения начинается с декабря, особи серых

тюлений устраивают лежбища в центральной части Балтийского моря, с марта

по апрель происходит расселение по всей  территории Балтийского моря, после

чего тюлени вновь возвращаются к местам размножения.

Беременность у самки серого тюленя длится, в среднем, 11 -11,5 месяцев,

причем 2 месяца являются латентными. Новорождённый щенок (белек) имеет

длину тела около 1 м, массу от 15-20 кг, туловище равномерно покрыто

пушистым белым мехом, после первой линьки заменяющийся на жесткий ворс,

свойственный взрослым особям.

За три недели питания материнским молоком вес тюлененка составляет

уже 1,2 м, существенно прибавляется и масса  тела, от 40 до 50 кг.

Половой зрелости самки достигают в возрасте 5 -6 лет, самцы немного

позднее, в возрасте 7 лет, размножение происходит в 10 -м возрасте.

Средняя продолжительность жизни серого тюленя составляет 25 лет для

самцов и 30 лет для самок.
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2.5 Прочие позвоночные

На территории Кургальского заказника отмечено 5 видов земноводных,

к ним относятся: лягушка прудовая ( Pelophylax lessonae); тритон обыкновенный

(Lissotriton vulgaris); жаба серая (Bufo bufo); лягушка травяная (Rana

temporaria); лягушка остромордая (Rana arvalis).

4 вида пресмыкающихся также зафиксированы на территории заказника:

гадюка обыкновенная (Vipera berus); ящерица живородящая (Zootoca vivipara);

веретеница ломкая ( Anguis fragilis); уж обыкновенный (Natrix natrix) - занесен в

Красную книгу Ленинградской области.

Таким образом, все выше изложенное еще раз подтверждает

уникальность и ценность биоразнообразия  Кургальского заказника, его

принадлежность к зоне ограниченного режима природопользования.
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Глава 3 «Северный поток II». Альтернативные варианты трассы.

Эксперты об экологической безопасности газопровода

«Северный поток II», или, как его именуют в России, «Северный поток

2», масштабный проект Газпрома, задачи которого состоят в обеспечении

поставок российского газа на рынок Ев росоюза, так как, по прогнозам

экспертов, в ближайшие 20 лет Европейский союз ждет существенный упадок в

производстве газа [48].

Новая нитка газопровода сможет увеличить объем поставок природного

газа на 55 млрд кубометров в год, из России в Германию, тем самым

удовлетворив спрос стран Евросоюза в природном газе [27].

Также эксперты утверждают, что при помощи прямых поставок

возможно снизить уровень выбросов углекислого газа в атмосферу и, таким

образом, обеспечить баланс в структуре энергопотребления [48] .

Новая трасса газопровода «Северный поток 2» фактически

продублирует трассу «Северного потока» первая нитка которого была

запущена в 2011, а вторая уже в 2012 г., пройдя вдоль его маршрута, по дну

Балтийского моря.

Трасса пересечет экономические зоны пяти  государств – Германии,

Дании, России, Финляндии, Швеции [27].

Одним из условий получения разрешения от балтийских стран на

строительство трассы «Северного потока  2» является соблюдение «Конвенции

Экспо», по международной оценке воздействия газопровода на  окружающую

среду.

Маршрут трассы был выбран с учетом имеющейся газотранспортной

инфраструктуры и оптимальным уровнем связи между морским участком

трассы и имеющейся газопроводной сетью на береговой линии.

Наземная система магистральных газопроводов начнет ся от

компрессорной станции «Волховская» и проследует вдоль южного берега

Финского залива [51].
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Эксперты полагают, что при соблюдении строителями всех расчетов

трасса удовлетворит потребности природопользователей и не окажет

существенного негативного воздействия на обитателей (ихтиофауну, тюленей,

морских птиц и т.д.) восточной части Финского залива.

В рамках реализации проекта разработаны системы управления рисками

и меры по снижению воздействия на окружающую среду, включая план

управления экологической и социальной средой, а также инфраструктурные и

логистические аспекты, связанные со строительством и эксплуатацией нового

газопровода.

При выборе альтернативных вариантов трассы морского участка

газопровода «Северный поток II» учитывались границы и режимы:

• территориального моря;

 • экономических зон государств Балтийского региона;

• особо охраняемых природных территорий;

• зон ограниченного режима природопользования;

• существующих кабелей, трубопроводов;

• основных судоходных путей;

• основных районов рыболовства;

• военных полигонов.

Для сравнения альтернативных вариантов рабочей группой экспертов

была разработана критериальная система оценки с подсчетом общего

технического и экологического балла по каждому варианту прохождения

трассы (рис.10).

Для прохождения трассы были предложены варианты маршрутов:

- «Нарвский залив», располагающийся на Кургальском полуострове,

протяженность морского участка трассы составит 1225,1 км;

- «Колганпя», мыс Колганпя, Сойкинский полуостров, длина морского

участка составит 267, 4км.



35

Рис. 10. Предполагаемые маршруты трасс газопровода [45]

Экспертами ООО «Эко-Экспресс-Сервис» была проведена

сравнительная оценка морских и сухопутных ограничений природного и

техногенного характера для этих двух вариантов трассы [27].

Были проанализированы следующие ограничения:

- границы водоохранных зон и защитных прибрежных полос;

- особо охраняемые природные территории в зонах возможного

воздействия вариантов маршрутов трассы, такие как:

1. заповедники и заказники федерального и региона льного уровней, к

ним относятся: «Котельский», «Кургальский, «Лебяжий» заказники, заповедник

«Восток Финского залива»;

2.  территории, обозначенные «Рамсарской конвенцией», к ним

относятся водно-болотные угодья на Кургальском полуострове и заказник

«Лебяжье»;
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3. основные орнитологические территории, такие как: «Копорская губа»,

«Лебяжье», «Остров Сескар» и «Кургальский полуостров»;

- районы Балтийского моря, обозначенные в международных

соглашениях «Baltic Sea Protected Areas – BSPA».

- объекты культурного наследия;

- имеющаяся инфраструктура и наземные транспортные пути.

Ограничения, действующие на морских участках прохождения трассы:

- судоходство, с имеющимися стоянками и транспортными маршрутами;

- зоны ограниченного доступа Военно -морского флота и зоны опасной

навигации, при выборе варианта «Нарвский залив». Расстояние от трассы до

зоны опасной навигации составит 49430 м, при выборе варианта трассы

«Колганпя» расстояние от трассы до зоны составит 3225 м;

- зоны имеющейся инфраструктуры;

- наличие участков промыслового рыболовства на пути прохождения

трассы;

- зоны опасных геологических и гидрологических процессов, таких как

дегазация газонасыщенных донных отложений, эрозионная активность

природных течений и т.д.

Также на предполагаемых участках трасс было  изучено современное

состояние окружающей среды, принимая во внимание следующие аспекты:

-  геологические и геоморфологические фоновые характеристики;

- состояние атмосферного воздуха и климата на этих участках;

-  состояние гидросферы и водной биоты;

- растительность исследуемых участков;

- фауну исследуемых участков;

- орнитофауну и млекопитающих морских участков;

- социально-экономические условия.

Экспертами Института географии РАН и Санкт -Петербургского

государственного политехнического университета им.  Петра Великого были
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проведены исследования на предмет воздействия трассы «Северный поток II»

на основные компоненты окружающей среды в штатном режиме и при

аварийных ситуациях [11].

Проведена оценка воздействия на следующие компоненты окружающей

среды:

- геологическую среду исследуемых участков трассы;

- атмосферный воздух;

- физические поля;

- водную среду;

- морскую водную биоту;

- наземную биоту;

- разнообразие особо охраняемых природных территорий;

- орнитофауну и млекопитающих морских участков;

- социально-экономические условия;

- учтено трансграничное воздействие.

Экспертами и специалистами ООО «Эко -Экспресс-Сервис» была

разработана многокритериальная сравнительная оценка экологической

безопасности двух альтернативных вариантов трассы «Северный поток II» -

вариант «Нарвский залив» и вариант «Колганпя» [9].
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Рис. 11. Варианты трасс прокладки газопровода [44]

Трасса по варианту «Нарвский залив» пересекает ценную

орнитологическую территорию - Кургальский полуостров, которая является

водно-болотным угодьем международного значения (Рамсар), ключевой

орнитологической территорией (КОТР), включена в сеть охраняемых районов

Балтийского моря (ХЕЛКОМ), имеет статус государственного природного

заказника в соответствии с Федеральным законом «Об особо охраняемых

природных территориях» №33-ФЗ от 14 марта 1995 г .

Трасса по варианту «Колганпя» пересекает ценную орнитологическую

территорию – Копорская губа, признанную ключевой орнитологической

территорией.

Общая величина вреда наземной фауне, исчисленная для наземных

участков трассы «Северный поток II» составляет 99945617 руб. для варианта

«Нарвский залив» и 28248310 руб. для варианта «Колганпя» [35]. Показатель

для варианта «Нарвский залив» более чем трехкратно (в 3,5 раз) превышает

таковой для варианта «Колганпя». О днако, это обусловлено в 5,3 раза большей
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протяженностью наземного участка «Северный поток II» по варианту

«Нарвский залив», чем по варианту «Колганпя». Экстраполируя полученные

соотношения относительных показателей вреда (3,5/5,3=0,66) на всю длину

наземного участка трасс, можно предположить, что вред наземной фауне при

выборе трассы «Колганпя» окажется в 2 раза больше, чем по варианту

«Нарвский залив».

В результате проведенных расчетов денежное выражение общего

ущерба, причиненного морским млекопитающим и птицам за счет временного

изменения среды их обитания, составит для варианта «Нарвский залив» – 15

026 079 руб., для варианта «Колганпя» - 27 822 086 руб. [35].

Ущерб морским млекопитающим от производства работ по прокладке

трубопровода составит:

- по варианту «Нарвский залив» – 471 707 руб. за период строительства;

- по варианту «Колганпя» – 680 474 руб. за период строительства.

В целом, по мнению экспертов, воздействие на прилегающие биоценозы

охраняемых территорий во время строительства оценивается как малое,

кратковременные и полностью обратимое [28].

 3.1 Почвенные условия трассы «Нарвский залив»

На данном участке трассы важное значение имеют такие факторы, как

перераспределение влаги и антропогенное нарушение [5].

Наибольшую площадь (10,01 га)  по чвенных контуров в коридоре трасс

газопровода занимают торфяные олиготрофные остаточно -эутрофные типы

почв, что составило 25,95 % от  всей площади, также можно выделить

преимущество перегнойно-глеевых, подзолистых, агроземов альфегумосовых и

окисленно-глеевых почв (таблица 3).

На сухопутном участке «Нарвский залив» выделяется несколько зон:

- однородный контур подзолов;

- почвы верхового болота;

- почвы с нарушенным слоем, вызванным лесопосадками и вырубками;

- антропогенно-преобразованные почвы;
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- аллювиальные почвы.

По береговой линии Финского залива выделяются почвенный контур

псаммоземов, сформированных на береговом валу, возрастом в десятилетия.

Параллельно береговой линии расположен контур темногумусовых

глеевых и перегнойно-глеевых почв [7].

На морских песках сформированы почвы подзолистого типа, на

вершинах склонов дюн и береговых валов преобладают подзолы иллювиално -

железистого типа, в нижней части склонов отмечены иллювиально -гумусовые

почвы, на склонах и у подножия дюн – торфяно-подзолистые почвы.

Почвенные грунты на участке трассы «Нарвский залив» соответствуют

ГОСТ 17.5.1.03-86 «Классификация вскрышных и вмещающих пород для

биологической рекультивации земель», по группе пригодности признаны

пригодными для биологической рекультивации [6].

Обследованные почвы по содержанию обменного натрия соответствуют

ГОСТ 17.5.1.03-86 «Классификация вскрышных и вмещающих пород для

биологической рекультивации земель», по группе пригодности признаны

малопригодными, но, после проведения агротехнических мероприятий и х

возможно использовать под лесонасаждения, сенокосы, в качестве

подстилающих почв под пашню [35].

На участке трассы «Нарвский залив» суммарный показатель

химического загрязнения (Zc) не превышает 16, что говорит о допустимом

загрязнении, превышение ПДК (О ДК) не зафиксировано, использование

данных почв возможно без ограничений.

Таблица 3 Сравнительная оценка почвенного покрова на береговом

участке трассы «Нарвский залив» [35]

Площадь почвенных

горизонтовВиды почвенных горизонтов

% га

Береговая часть участка, вариант трассы «Нарвский залив»
Торфяные олиготрофные остаточно эутрофные 25,95 10,01
Торфяные олиготрофные 17,81 6,87



41

Комплекс темногумусовых глеевых и перегнойно -
глеевых на морских песках 10,29 3,97

Комбинация подзолов и торфяно -подзолов на морских
песках 7,52 2,90

Комбинация подзолов и подбуров на морских песках 7,44 2,87
Перегнойно-глеевые на морских песках 7,34 2,83
Перегнойно-глеевые 6,12 2,36
Подзолы турбированные на морских песках 4,25 1,64
Комбинация перегнойно-теногумусовых глеевых и
перегнойно-глеевых на морских песках 4,10 1,58

Псаммоземы на морских песках 2,88 1,11
Агроземы окисленно-глеевые на морских песках 2,70 1,04
Подзолы на морских песках 2,70 1,04
Агроземы альфегумусовые на морских песках 0,91 0,35
Итого 100 38.57

3.2 Почвенные условия трассы «Колганпя»

На данной территории можно выделить три района:

- северная и северо-восточная часть участка, проходящая между берегом

Финского залив и автодорогой;

- почвенно-разнообразные западная и южная части;

- агроземельная центральная часть.

Наибольшую площадь (4,24 га)  почвенных контуров в коридоре трасс

газопровода составляет  комбинация подзолов и торфяно -перегнойно-глеевых

почв на морских песках, что соответствует 59,89 % от  всей площади, также

можно выделить преимущество п саммоземов и агроземов (таблица 4).

На всей протяженности Финского залива почвы сформированы на

морских песках, отмечаются торфяно -гелеевые подзолы, торфяно-перегнойные

глееземы, псаммоземы, иллювиально -гумусовые и иллювиально-глеевые

подзолы [35].

На данном районе преобладает контур подзолов и торфяно -глеевых

почв, псаммоземы сформированы, в основном, на дюнах, возникших

сравнительно недавно. Рельеф псаммоземов отличает слаборазвитый

гумусовый горизонт, имеющим под собой песок, в том числе, с иллювиальным

ожелезнением.
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Также в этом районе отмечены единичные участки перегнойно -глеевых

почв, сформированных между дюнами в профиле их, выделяется большой

перегнойный горизонт, под слоем которого имеется насыщенный водой песок.

В южной части расположены почвы торф яно-перегнойных глиноземов,

отмечены торфяные олиготрофные контуры [9].

Торфяно-подзолистый тип почвенного контура можно отметить в

западной части участка, расположенный на супесчаной морене, в зоне перехода

от моренной равнины к образованной морскими песк ами террасам отмечен

дерново-подбуров оподзоленных контур, сформированный на супесчаной

морене и озерных песках.

Агроземы и агродерново-подзолы преобладают в центральной части

предполагаемого участка трассы, можно отметить окисленно -глеевые

агроземы, расположенные на безвалунных суглинках и альфегумусовые

агроземы, агродерновые подзолы на моренных суглинках [9].

Почвенные грунты на участке трассы «Колганпя» соответствуют ГОСТ

17.5.1.03-86 «Классификация вскрышных и вмещающих пород для

биологической рекультивации земель», по группе пригодности признаны

пригодными для биологической рекультивации.

Обследованные почвы по содержанию обменного натрия соответствуют

ГОСТ 17.5.1.03-86 «Классификация вскрышных и вмещающих пород для

биологической рекультивации земель»,  по группе пригодности признаны

малопригодными, но, после проведения агротехнических мероприятий их

возможно использовать под лесонасаждения, сенокосы, в качестве

подстилающих почв под пашню.

На обследуемом участке трассы суммарный показатель химического

загрязнения (Zc) не превышает 16, что говорит о допустимом загрязнении,

превышение ПДК (ОДК) не зафиксировано, категория проб - чистая,

использование данных почв возможно без ограничений.
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Таким образом, судя по практически равным значениям ПЭи, качество

почв, распространенных в коридорах трассы по обоим вариантам, достоверно

не различается и в равной мере невелико, поэтому данный критерий при

сравнительной оценке вариантов трассы роли играть не будет.

Проектируемая трасса «Северный поток II» проходит по дну

Балтийского моря от южного берега Финского залива (Кингисеппский район

Ленинградской области) до германского побережья вблизи города Грейфсвальд

без дополнительных трубопроводов и промежуточных выходов на берег.

Таблица 4 Сравнительная оценка почвенного по крова на береговом

участке трассы «Колганпя» [35]

Береговая часть участка, вариант трассы «Колганпя»

Комбинация подзолов и торфяно -перегнойно-глеевых
на морских песках 59,89 4,24

Псаммоземы на морских песках 15,82 1,12
Агрозем на супесчаной морене 14,12 1,00
Дерново-подбур оподзоленный на супесчаной морене 5,65 0,40
Аллювиальная темногумусовая глеевая 4,10 0,29
Комбинация агроземов, агроземов стратифицированных,
агроземов альфегумусовых 0,42 0,03

Итого 100 7,08

По результатам проведенных иссле дований, оценок и сравнений был

озвучен вариант, наиболее допустимый для прокладки трассы

трубогазопровода «Северный поток II», - это вариант «Нарвский залив».

Ниже предлагаю рассмотреть преимущества варианта «Нарвский залив»

перед вариантом «Колганпя»:

- в 1,7 раз меньше общий объем углубления дна;

- в 5,4 раза меньше протяженность участков дноуглубления;

- в 50 раз меньше длина морской трассы, проходящей по грунтам

умеренного загрязнения, в 15 раз по грунтам опасного загрязнения;

- в 12,5 раз меньше плата за замутнение водной среды при углублении

дна, в 20 раз меньше при обратной засыпке, в 75,6 раз меньше плата за
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химическое загрязнение водной среды при проведении работ по засыпке

траншеи в морской части ранее разработанным грунтом, в 6,7 раз меньше

объем замутненной воды, в 6,3 ниже суммарная продолжительность мутности,

в 18 раз меньше переходящей во взвесь массы грунта.

- в 4,2 раза меньше вред, наносимый биоресурсам;

- в 2,2 раза больше среднее расстояние от участка трассы до

орнитологически ценных участков и в 1,9 раз больше до орнитологически

ценных участков акватории, зона аэротехногенного воздействия на эти участки

в 3,6 раз меньше;

- в 2,3 раза больше расстояние от трассы до залежек кольчатой нерпы и в

1,7 раза до залежек серого тюленя;

- в 1,6 меньше площадь гидроакустического воздействия на морских

млекопитающих.

В целом, достоверно установлено, что при выборе прокладки трассы по

варианту «Нарвский залив» воздействие на окружающую среду окажется

значительно меньшим, чем по варианту «Колганпя»; данн ый вариант не окажет

трансграничного влияния и может расцениваться как допустимое, согласно

действующему природоохранному законодательству как Российской

Федерации, так и Европейского союза.

При строительстве объектов газопровода должны осуществляться

следующие основные мероприятия, направленные на охрану земель и почв:

• ограничение площади и глубины техногенных воздействий на

земельные участки, сохранение на них природного почвенно -растительного

покрова;

• проведение работ строго в границах предусмотрен ной проектом

территории;

• применение технических средств для снижения загрязнения

окружающей среды (поддоны, герметичные емкости, устойчивые к разъеданию

уплотнители, быстродействующие сорбционные материалы и т.п.);
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• соблюдение правил противопожарной бе зопасности для предохранения

растительного покрова и почв от пожаров;

• контроль техногенных воздействий на земли, почвы и растительный

покров;

• реабилитация/рекультивация нарушенных земель после завершения

строительных работ.

Непосредственно перед рек ультивацией участки нарушенных земель

очищаются от отходов производства и потребления (металлолом, грунты и

материалы, загрязненные вредными веществами, строительный мусор и др.).

По результатам проведенной оценки ожидаемого воздействия на

окружающую среду, эксперты сделали вывод о том, что прокладка трассы

«Северный поток II» - «Нарвский залив» является предпочтительной и

экологически безопасной.

При сопоставлении результатов исследований, экспертная группа

пришла к выводу, что с точки зрения природоохран ных ограничений и

экологического риска вариант трассы «Нарвский залив» предпочтительнее

варианта «Колганпя».
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Глава 4 Экологические последствия строительства трассы
«Северный поток II» для Кургальского заказника

4.1 Сравнение мнений экспертов и экологов о бщественных

организаций

Мнения экспертной группы при разработке маршрутов прохождения

трассы «Северный поток – 2» и мнения экологов общественных организаций

разделились. Ниже рассмотрим каждую точку зрения.

Вариант трассы «Нарвский залив» пересекает Курга льский» заказник,

относящийся к природным комплексным заказникам регионального значения.

Также вблизи прохождения трассы расположены Котельский заказник,

находящийся в 13,1 км, и заповедник «Восток Финского залива»,

располагающийся в 0,9 км.

Вариант трассы «Колганпя» пролегает через Котельский заказник,

вблизи этого маршрута трассы, в 6,4 км находятся Кургальский заказник, и в

0,5 км -  заповедник «Восток Финского залива».

Предложенные варианты трасс оказывает влияние на заказники:

- «Нарвский залив» - на пересекаемый Кургальский заказник в его

южной части, % затрагиваемой площади составит 0,06% от общей площади

особо охраняемой природной территории, его протяженность по сухопутной

части составит 3,7 километров. Экспертной группой отмечено, что наибольшее

биологическое разнообразие зафиксировано в северной части заказника;

- «Колганпя» - на Котельский заказник, при этом % затрагиваемой

площади равен 0,1% от общей площади охраняемой природной территории,

при этом варианте прокладки трассы будет затронута больш ая часть залежек

кольчатой нерпы и серого тюленя.

Мнения экологов общественных организаций, таких как «Гринпис»,

«Всемирный фонд дикой природы» и других, идет вразрез с мнением

экспертной группы. Экологи общественных организаций опасаются, что при

несоблюдении строителями планов и учета оценок, приведенных в расчетах
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экспертов, количество потерь, возникших при прокладке трассы, будет

«колоссальным» [44].

Кургальский заказник на сегодняшний день считается единственным

ценным участком природной территории Лен инградской области, богатый

своим биоразнообразием, большинство видов которого занесено в Красную

книгу Российской Федерации. Строительство газопровода окажет воздействие

практически на все основные компоненты окружающей среды.

В процессе строительства проектируемого объекта на растительность

будет оказано как прямое воздействие (непосредственное уничтожение или

повреждение растительности в пределах полосы отвода), так и косвенное

(спровоцированное проводимыми работами изменение условий произрастания),

обусловленные деятельностью транспортных средств, строительной и

землеройной техники.

Расчленение биотопов вследствие вырубки древесно -кустарниковой

растительности в полосе отвода и содержании охранной полосы газопровода в

соответствии с Правилами охраны газо распределительных сетей (недопущение

роста деревьев) приведет к пространственному перераспределению популяций

наземных животных и сокращению их численности [29].

Уничтожение растительного покрова приведет:

• к гибели некоторых млекопитающих, в первую оче редь, мелких

насекомоядных и мышевидных грызунов.

• к уменьшению размножения птиц за счет гибели части кладок и

выводков;

• временному изменению маршрутов миграции животных.

Проводимые строительно-монтажные работы окажут отрицательные

шумовые воздействия на фауну.

Прямое воздействие проявляется в возможной гибели животных при

проведении строительно-монтажных работ (при сведении древесно -

кустарникового покрова, снятии почвенного покрова, работы строительной

техники).
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Косвенное воздействие проявляется в изменении условий

существования животных за счет разрушения местообитаний, сокращения

площадей кормовых угодий, загрязнения окружающей среды, ограничение

возможности для сезонных биотопических перемещений млекопитающих и

земноводных, действия фактора беспо койства.

Действие фактора беспокойства на представителей фауны может

привести к:

•  нарушению суточного ритма и режима питания и отдыха;

• смещению сроков размножения;

• покиданию нор вместе с потомством, неприспособленным к

перемещениям;

• усилению влияния хищников.

В зоне отвода земли прогнозируется гибель животных, имеющих

маленькие индивидуальные участки, например: мышевидных грызунов,

земноводных, некоторых насекомоядных, которые зачастую не могут

своевременно покинуть территорию производства работ.

Также, по мнению специалистов общественных экологических

организаций, Кургальский заказник ценен ещё и потому, что он нейтрализует

вредное воздействие, наносимое близлежащим портом «Усть -Луга».

Основное воздействие на морские воды при строительстве газопровода

будет заключаться:

• в изменении физико-химических свойств морских вод, главным

образом, вследствие их загрязнения минеральными взвесями;

• в изменении естественного гидрохимического режима;

• в заборе и сбросе морской воды.

В результате этих воздействий возможны следующие негативные

последствия:



49

• нарушение равновесия сложившегося микро - и мезорельефа при

производстве земляных работ, что может привести к локальному изменению

распределения поверхностного стока дождевых и талых вод;

• возможное загрязнение и захламление водоохранных зон и акваторий

водных объектов порубочными остатками древесины, образующимися при

расчистке трассы от древесно -кустарниковой растительности, а также грунтом

при планировке полосы отвода и разработке траншеи;

• возможное загрязнение и захламление водоохранных зон и акваторий

водных объектов строительными и бытовыми отходами.

Воздействие на морских млекопитающих при реализации намечаемой

деятельности может выразиться в их уходе с участков с повышенным уровнем

шума, и изменившимися условиями питания за счет снижения кормовой базы, а

также гибели в результате браконьерства.

Жители Кургальского полуострова, обеспокоенные планами

строительства, обратились в компанию «ЭКОМ» с целью проведения

общественной экологической экспертизы [52].

При участии общественных деятелей и компании «ЭКОМ» была

сформирована комиссия, основной задачей которой является оценка ситуации

на Кургальском полуострове.

Специалистов «Гринпис», общественных экологических активистов и

жителей полуострова волнует тот факт, что трасса газопровода будет

проложена траншейным способом [44], что неизбежно повлечет за собой

повреждение значительного участка растительности, тогда как в Германии

трасса представляет собой микротоннель, проложенный по дну.

Также, общественные экологические деятели опасаются за

возникновение пожаров при введении газопровода в эксплуатацию.

В случае же траншейного способа прокладки трассы, по мнению

экологов, будет полностью вырублен лес, ширина полосы которого разнится в

зависимости от тех или иных сведений, что неминуемо влечет за собой гибель

огромного количество растений, занесенных в Красную книгу Ленинградской
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области, нарушено место гнездования орлана -белохвоста, чье гнездо

обнаружено приблизительно в 50 м от намеченного коридора  трассы.

По подсчетам экологов «Гринпис», ущерб, нанесенный заказнику

строительством газопровода, составит 2,16 млн рублей [34].

«Гринпис» категорически не согласен с маршрутом прокладки трассы:

по мнению экспертов этой организации, маршрут проходит через  наиболее

важные участки заказника. В частности, существенный урон может быть

нанесен болотному комплексу Кадер, через который проложены бревна для

прохождения техники, тем самым разрушив природный растительный слой

[34].

Трасса газопровода будет представл ять собой две трубы, которые будут

проложены в полосе отвода, шириной в 85 м, также в той же полосе будет

проложена дорога. Трасса пересечет участки старовозрастных коренных лесов,

пройдет по участку реликтовой дюны, что, с наибольшей вероятностью,

повлечет за собой их нарушение [10].

 «Гринпис» настаивает на альтернативном варианте трассы, приводя в

пример микротоннель в Германии, в Грайфсвальдском заливе: данная

конструкция представляет собой тоннель, длиной порядка 700 м имеющий в

составных компонентах более 200 бетонных сборных труб с диаметром 2,5

метра, каждая из которых имеет длину около 3 м и толщину стенки,

проложенные по дну и размещенные в предварительно подготовленной

траншее. Грунт подготавливается при помощи тоннелепроходческого

комплекса, с последующей установкой бетонных колец.

Прокладка микротоннеля происходит ниже 10 м уровня воды через

предварительно подготовленный котлован, для достижения необходимой

протяженности, при помощи гидравлического толкателя, конструкция

продвигается вперед, после достижения тоннелепроходческими машинами

необходимой точки, оборудование демонтируется и удаляется, машины

извлекаются при помощи оборудованного судна, после чего тоннели
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подготавливаются к монтажу, происходит изоляция зазоров и заполнение их

строительным раствором [53].

Рис. 12 Схема микротоннелирования [54]

В случае прокладки трассы «Северный поток II» осуществление этого

метода невозможно из-за высоких рисков: неопределенное подземное

состояние грунта и угроза безопасности персонала, монтирующих газ опровод,

так как работы предполагаются внутри тоннеля [53].

Эксперты общественных организаций сравнивают ландшафт заказника

(в частности - наличие реликтовых дюн), с ландшафтом Куршской косы, что

находится в Калининградской области. При рыболовстве, вырубк е леса и

выветривании песчаные дюны стали разрушаться, что потребовало

значительных усилий со стороны тогда еще Германии для их восстановления

[52].

Представители общественных экологических организаций не согласны с

предложенным разработчиками вариантом тр ассы «Нарвский залив», так как,

это способно привести к нарушению экосистем, прибрежных и лесных,

нарушит гидрологический режим, вызовет заболачивание почв, неминуемо

приведет к гибели ельников и краснокнижных растений и животных, чьи

биотопы расположены на пути прокладки трассы.

Экологи «ЭКОМа» убеждены, что значимость южной части заказника

существенно принижена. По сведениям экологов «ЭКОМа», в южной части

расположены места гнездования по меньшей мере 23 видов птиц, занесенных в
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Красную книгу, проведение работ по прокладке трассы неизбежно отразится на

их популяции.
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ЗАКЛЮЧЕНИЕ

1. Проведенный анализ мнений экспертов Института географии РАН и

Санкт-Петербургского государственного политехнического университета им.

Петра Великого о воздействии варианта трассы «Нарвский залив» на ценные

биологические объекты сводится к следующему: при соблюдении всех норм и

требований, предусмотренных проектом строительства, негативное воздействие

на окружающую среду оценивается как малое, кратковременное и полностью

обратимое.

2. Мнение экспертов общественных организаций базируются, в

основном, на эмоциональной составляющей – общественников волнует судьба

заказника и его обитателей, прокладка траншеи через болото Кадер, по мнению

специалистов-ботаников, повлечет за собой гибел ь значительного количества

краснокнижных растений, орнитологи опасаются за гнездо орлана -белохвоста,

чье местообитание расположено рядом с предполагаемым коридором трассы.

Расчеты экспертной группы, в свою очередь, детально описаны в отчете,

структурированы, приведены сравнительные оценки двух маршрутов,

убедительно доказывающих предпочтительность варианта трассы «Нарвский

залив».

3. Таблица 5. Сравнение экспертных мнений.

Критерии Экспертная техническая группа Эксперты общественных
экологических организаций

Законная
обоснованность

нарушение ФЗ-№33 «Об особо охраняемых
природных территориях» от 14 марта 1995 г.

сведения о нарушениях в
открытом доступе не

представлены

Степень
изученности

проблемы

проведен ряд исследований, изучен рельеф,
морской и береговой ландшафт, почвенные

условия и т.д.

экспертами общественных
экологических организаций был

проведен ряд исследований, в
открытом доступе подробные

сведения не представлены

Научная
обоснованность

сведения о состоянии исследуемых частей
заказника, при прокладке коридоров трасс

содержатся в отчете, предоставленным ООО
«Эко-Экспресс-Сервис»

результаты проведенных
наблюдений, экспертизы и

оценки
в открытом доступе не

представлены

Доступность
сведений

результаты полученных исследований в
широком доступе отсутствуют, обсуждались

на общественных слушаниях

сведения в открытом доступе не
представлены
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Хотелось бы отметить, что, к сожалению, результаты таких масштабных

исследований не были представлены в широком для общественности доступе,

заседание по обсуждению ситуации по строительству «Северного потока II» и

ситуации вокруг Кургальского заказника, было закрытым, представители

общественных экологических организаций на нем не присутствовали.

 Не было проведено работы с населением Кургальского полуострова,

всерьез обеспокоенным сложившейся ситуацией вокруг заказника, ведь именно

они обратились в «ЭКОМ» с целью проведения общественной экспертизы.

Вследствие отсутствия значительного информирования общественности

неизбежны споры и несанкционированные митинги, которые, в озможно, проще

было бы минимизировать, если бы работа по общению и оповещению

населения была своевременно проведена.

Хотелось бы также отметить, что результаты проведения исследований

и оценки экспертов рабочей группы зафиксированы в отчете, предоставленны м

ООО «Эко-Экспресс-Сервис», результаты проведения общественной

экологической экспертизы в широком доступе представлены не были.
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ВЫВОДЫ

1.  Выбранная трасса газопровода «Северный поток - 2» по варианту

«Нарвский залив» пересекает ценную орнитолог ическую территорию -

Кургальский полуостров – и, соответственно, содержит ряд угроз

экологической безопасности данной ООПТ.

2. Несмотря на политическую и экономическую значимость газопровода и

на выводы экспертов об экологической безопасности проекта,

общественные экологические организации не прекращают попыток

приостановить строительство  «Северного потока - 2», ссылаясь, главным

образом, на необратимые разрушительные последствия для Кургальского

заказник.

3. Проведенный сравнительный анализ мнений экспертов о воздействии

трассы «Нарвский залив» на ценные биологические объекты показал, что

мнение экспертов технических групп более аргументировано с научной

точки зрения, но не учитывает реакцию общественности.

4. При соблюдении всех норм и требований, предусмотренных  проектом

строительства, негативное воздействие на окружающую среду

оценивается как малое, кратковременное и полностью обратимое.
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